¢.j. 15 Cm 109/2024-112

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Gottwaldem ve véci

navrhovatelu: a) Ing. Miroslav Frank, narozeny dne 6. 9. 1961

bytem Krakovska 1363/12, 110 00 Praha - Nové Mésto

b) KKCG Industry B.V.
sidlem Herikerbergweg 292, 1101CT Amsterdam, Nizozemsko

zastoupena advokatem Mgr. Martinem Doleckem
sidlem Na strzi 2102/61a, 140 00 Praha

7a Gcasti: VITKOVICE, a.s., IC 45193070

sidlem Vitkovice 3020, 703 00 Ostrava
zastoupena advokatem Mgr. Ing. Antoninem Tovarkem
sidlem tfida Kpt. Jarose 1844/28, 602 00 Brno

o neplatnost usneseni valné hromady ze dne 24. Cervna 2024

II.

III.

takto:

Vyslovuje se neplatnost usneseni valné hromady obchodni korporace VITKOVICE, a.s.,
IC 45193070, sidlem Vitkovice 3020, 703 00 Ostrava, ze dne 24. 6 2024, o schvéleni
vypofadani hospodafského vysledku spolec¢nosti VITKOVICE, a.s., za rok 2023 tak, Ze
zisk spole¢nosti VITKOVICE, a.s., ve vysi 102 477 196,21 K& na zakladé acetni zavérky
za ucetni obdobi 2023 bude pfeveden na ucet nerozdéleného zisku z minulych let.

Ucastnice fizeni VITKOVICE, a.s., IC 45193070, sidlem Vitkovice 3020, 703 00 Ostrava,
je povinna uhradit navrhovateli a) Ing. Miroslavu Frankovi, narozenému 6. 9. 1961,
bytem Krakovska 1363/12, 110 00 Praha - Nové Mésto, naklady fizeni ve vysi 2000 K¢

na ucet navrhovatele do tff dnt od pravni moci tohoto usnesen.

Ucastnice fizeni VITKOVICE, a.s., IC 45193070, sidlem Vitkovice 3020, 703 00 Ostrava,
je povinna uhradit navrhovateli b) KKCG Industry B.V., sidlem Herikerbergweg 292,
1101CT Amsterdam, Nizozemsko, zapsané v obchodnim rejstifku Obchodni komory
v Amsterdamu pod reg. ¢. 27271144, naklady fizen{ ve vysi 35 600,49 K¢ na ucet Mgr.
Martina Dolecka, advokata se sidlem Na strzi 2102/61a, 140 00 Praha 4, do tfi dnt
od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Navrhem na zahajeni fizeni ze dne 23.9.2024 se domaha navrhovatel a) Ing. Miroslav Frank
vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady spolecnosti Vitkovice a.s., se sidlem Vitkovice
3020, 703 00 Ostrava, IC 45193070 (dale jen ucastnice fizeni nebo spole¢nost) konané dne
24.6.2024, kterym bylo schvaleno vypofadani hospodafského vysledku spolecnosti za rok 2023
tak, ze zisk spole¢nosti ve vysi 102 477 196,21 K¢ na zakladé ucetni zavérky za ucetni obdobi
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2023 bude pfeveden na ucet nerozdéleného zisku z minulych let. Z podaného navrhu na zahdjeni
fizeni vyplyvd, Ze navrhovatel a) je akcionifem ucastnice fizeni. Uéastnice fizeni svolala
pozvankou zvefejnénou na jejich internetovych strankach valnou hromadu na den 24.6.2024
v 9:00 hod. a na pofadu jednani valné hromady bylo pod bodem 5 uvedeno schvaleni radné
ucetni zavérky a konsolidované ucetni zaverky za rok 2023 a navrhu na rozdéleni hospodatského
vysledku za rok 2023. Navrhovatel se jako akcionaf spolec¢nosti uvedené valné hromady ucastnil a
proti vyse specifikovanému usneseni valné hromady o nerozdéleni zisku spolecnosti za rok 2023
a jeho pfevedeni na ucet nerozdéleného zisku z minulych let podal protest. Sviij protest stejné
jako podany navrh na zahajeni fizeni opird o uvahu, ze napadené usneseni bylo pfijato hlasy
majoritniho akcionafe spolecnosti, ktery pfi jeho prosazeni zneuzil své dominantni postaveni.
Navrhovatel tak poukazuje na zjevné zneuziti hlasovaciho prava vétSinovym akcionafem, které
nemuze pozivat pravni ochrany. V této souvislosti odkazuje na rozhodnuti nejvysstho soudu sp.
zn. 29 Odo 1167/2005. V dalsi ¢asti odtivodnéni podaného navrhu pak navrhovatel odkazuje na
rozhodnuti nejvyssiho soudu sp. zn. 29 Cdo 3059/2011, z né¢hoz vyplyva, ze k rozhodnuti o
nerozdéleni zisku a jeho ponechani na uctu nerozdéleného zisku muze dojit pouze z dalezitych
davodu a pii respektovani zakazu formulovaného v ust. {56 a obch. zakoniku. Soud proto musi
v fizeni o vysloveni neplatnosti takového usneseni valné hromady zkoumat, zda byl dan dualezity
divod, pro ktery je namisté zisk mezi akcionafe nerozdélit a ponechat jej spolecnosti.
Predstavenstvo je pak povinno navrh na rozdéleni zisku pfedkladany valné hromadé odtvodnit.
Navrhovatel poukazuje na opakované nerozdéleni zisku spole¢nosti prosazené v minulosti vahou
hlast majoritniho akcionafe Ing. Jana Svétlika. Poukazuje rovnéz na skutecnost, ze pravé
moznost dosazeni zisku z investice muze byt hlavnim divodem, pro¢ osoba akcie spolecnosti
nakoupi a dale uchovava. V situaci, kdy valna hromada ovladana majoritnim akcionafem odmita
dosazeny zisk mezi akcionafe rozd¢lit a ¢ini tak dlouhodobé¢, muze hodnota akcii minoritnich
akcionafu klesat a ucast ve spolecnosti pro né ztraci vyznam, coz muze v konecném dusledku
vést k prodeji akcil minoritnich akcionaft hlavnimu akcionafi za nizsi cenu. Navrhovatel rovnéz
poukazuje na nerozdéleny zisk z minulych let, ktery k 31.12.2023 ¢inil 2 345 000 000 K¢ i na
nedostate¢né zduvodnéni navrhovaného usneseni o nerozdéleni zisku ze strany pfedstavenstva
spolec¢nosti a v této souvislosti odkazuje na rozhodnuti nejvys$siho soudu sp. zn. 27 Cdo
3885/2017, které vyzaduje, aby ze zdivodnéni navrhu usneseni valné hromady dle § 407 odst. 1
ZOK bylo akcionafim bez vynalozeni nepfiméfeného usili a ¢asu seznatelné, pro¢ predstanstvo
navrhuje, aby valna hromada v podané zalezitosti rozhodla a proc se tak ma stat navrhovanym
zpusobem. Predstavenstvo spolecnosti v projednavané véci zduvodnilo navrh na nerozdéleni
zisku obecné zpusobem, ktery neumoznil akcionatim vytvofit si konkrétni pfedstavu o davodech
navrhovaného vstupu. Pozvanka na valnou hromadu tak neodpovida pozadavkim uvedenym v
§ 407 odst. 1 pism f) ZOK ve svétle vyse uvedené judikatury. Navrhovatel a) poukazuje na to, ze
ucastnice fizeni nevyplaci zisk dlouhodobé, coz je v rozporu s pravnimi nazory vyjadfenymi
v rozhodnuti nejvyssiho soudu 29 Cdo 3059/2011 a pravni teoril. V dalsi ¢asti odvodnéni pak
navrhovatel zdivodnuje nemoznost aplikace ust. § 260 OZ.

Navrhem na zahajenf fizeni ze dne 23.9.2024 se domaha navrhovatel b) KKCG Industry B.V., se
sidlem Herikerbergweg 292, 1101CT Amsterdam, Nizozemsko, zapsany v obchodnim rejstitku
Obchodni komory v Amsterdamu pod reg. ¢. 27271114 (dale jen navrhovatel b) ) vysloveni
neplatnosti usneseni valné hromady spolecnosti Vitkovice a.s., se sidlem Vitkovice 3020, 703 00
Ostrava, IC 45193070 (dale jen spole¢nost nebo Géastnice fizenf) konané dne 24.6.2024, kterym
bylo schvaleno vypofadani hospodaiského vysledku spolecnosti za rok 2023 tak, ze zisk
spolecnosti ve vysi 102 477 196,21 K¢ na zakladé acetni zavérky za obdobi 2023 bude pfeveden
na ucet nerozdéleného zisku minulych let. Z tvrzeni obsazenych v podaném navrhu na zahajeni
fizeni je zfejmé, ze navrhovatel je akcionafem spolecnosti. Dne 24.6.2024 se uskutecnila valna
hromada spolecnosti svolana pozvankou uvefejnénou na jejich internetovych strankach. Pod
bodem 5 pofadu jednani valné hromady bylo rozhodovano o navrhu na rozdéleni zisku
spolec¢nosti za rok 2023 a navrhu na schvaleni fadné dcetni zavérky za rok 2023 zptusobem
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popsanym vyse. Navrhovatel b) se valné hromady ucastnil, pozadoval podani vysvétleni a vznesl
proti usneseni o nerozdéleni zisku za rok 2023 a jeho pfevedeni na ucet nerozdéleného zisku
protest. V dalsi ¢asti podaného navrhu navrhovatel uvadi, Ze pozvanka na valnou hromadu
neodpovida pozadavku zakona a rozhodovaci praxe nejvyssiho soudu, nebot’ dostatecné
nevysvétluje davody, které k navrhu na nerozdéleni zisku vedou. Z pozvanky na valnou hromadu
je zfejmé, ze spolecnost nema volné finanéni prostfedky, které by mohly byt vyplaceny
akcionafum v podobé podilu na zisku tak, aby nedoslo k ohroZeni schopnosti splacet zavazky
spole¢nosti, zachovat stabilitu provozniho financovani a pokracovani piipravy a realizace
developerskych projekta. V pozvance na valnou hromadu navrhovatel identifikuje 4 dtvody pro
nerozdéleni zisku

L. snizovan{ zadluzen{ spolecnosti vici bankovnim institucim a véfiteli RESEDUA a.s.
1I. piiprava a realizace developerskych projektt, s nimiz je spojena potfeba investic
III.  existence rezervy na potencialni rizika ve vysi 452 000 000 K¢, s nimiz je spojena

moznost vzniku povinnosti plnit nemalé financn{ prostfedky

IV. nedostatek volnych finanénich prostredka

V pribéhu valné hromady vznesl navrhovatel fadu dotazu, které mély navrhované usneseni o
nerozdéleni zisku objasnit. Z odpovedi pfedstavenstva navrhovatel zjistil, Ze vyplata podilu na
zisku spolecnosti akcionaifim neni jista ani v nasledujicich letech, nebot’ pfedstavenstvo
spole¢nosti si s ohledem na variabilitu a nepfedvidatelnost faktort vyznamnych pro rozhodnuti o
rozdéleni zisku neklade takové rozhodnuti jako specificky cil. Rezerva ve vysi 452 000 000 K¢ je
tvofena rezervami ve vysi 326 000 000 K¢ vytvofenou pro rizika spojend s vystavbou arealu P3 a
k jejimu zaniku ma dojit na konci roku 2024, rezerva ve vysi 86,5 mil. K¢ souvisi se sporem se
spole¢nosti Adularya a zastavou majetku linky membranovych stén a rezerva ve vysi 11,7 mil. K¢
souvisi s nevypofadanym zavazkem vuci spolecnosti Komercni banka. Pfedstavenstvo v této
souvislosti neseznamilo akcionafe s harmonogramem splatek s negativnim dopadem spojenym se
zadluzenim a s predikci nového externiho financovani.

V souvislosti a argumenty pfedstavenstva spole¢nosti zduvodnujicimi nerozdéleni zisku
uvedenymi v pozvance na valnou hromadu navrhovatel odkazuje na ustilenou judikaturu
nejvyssiho soudu, ktera takovy postup piipousti pouze z dulezitych davodu pfi respektovani
zakazu zneuziti vétSiny a pfi dostatecné urcitém a srozumitelném vysvétleni tohoto postupu
akcionafum. Dulezité duvody pro nerozdéleni zisku nebyly akcionatim vysvétleny v prabéhu
valné hromady a nebyly obsazeny ani v pozvance na valnou hromadu. Informace o snizeni miry
zadluzeni spolecnosti uvedené v pozvance na valnou hromadu jsou neurcité a nezptisobilé pro to,
aby akcionafi mohli na jejich zakladé kvalifikované zvazit, zda je predlozeny cil (snizen{ zadluzeni)
a tomu odpovidajici prostfedek (nerozdéleni zisku) dulezitym davodem. Dluh vici bankovnim
institucim ve vysi 30,8 mil. K¢ se netyka ucetntho obdobi, za které byla ucetni zaverka
schvalovana a nemuze byt proto relevantnim divodem pro nerozdéleni zisku spolecnosti v roce
2023. Informace poskytnuté akcionafum neobsahuji udaje o celkovém zadluzeni, nastaveni
splatek a zajistén{ moznosti refinancovani. Nelze rovnéz pfehlédnout, ze spolecnost disponuje
pohledavkami ve vysi 170 mil. K¢ Pro snizovani miry zadluzeni spole¢nosti slouzi jiné
prostiedky ze samotné podnikatelské ¢innosti spolecnosti nebo jejich aktiv nez je zisk. Spolecnost
nedokazala vysvétlit, pro¢ dochazi ke snizovani zadluzeni spolecnosti na dkor zisku akcionatu.
V piipadé, Zze by existence zavazku akciové spolec¢nosti méla pfedstavovat davod pro nevyplaceni
jejiho zisku akcionaftm, nevyplacela by zisk zadna vétsi akciova spolecnost. Jakakoliv vétsi
akciova spolecnost financuje své podnikani z externich zdroja.

K pfipravé a financovani developerskych projektt z nerozdéleného zisku ucastnik fizeni b) uvadi,
ze developerské projekty spolecnosti jsou pouze ve stavu studif, jedna se o projekty na
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nemovitostech ve vlastnictvi spolecnosti a bankovni domy projevily o jejich financovani zajem.
Za této situace nenf participace akcionaf na téchto projektech formou nerozdéleni zisku nutna.

K argumentaci rezervami ve vysi 485 mil. K¢ navrhovatel uvadi, Zze existence jakychkoliv rezerv
neni diavodem pro nerozdéleni zisku. Radné vytvotené ucetni rezervy snizuji zisk spole¢nosti
vykazany v ucetni zavérce. Doslo by tak ke snizeni zisku splecnosti, o jehoz rozdéleni valna
hromada rozhodla. Navhrovatel b) rovnéz poukazuje na dlouhodoby hmotny majetek spole¢nosti
v hodnot¢ 1000 600 000 K¢ a pohledavka ve vysi 170 mil. K¢ Hodnota dlouhodobého
hmotného majetku spolecnosti je samo o sobé dostatecnym prostfedkem pro sanaci budoucich
platebnich povinnosti.

Argumentuje-li spolecnost nedostatkem volnych financnich prostiedktt pro vyplatu podilu na
zisku, namita navrhovatel b), Ze spolecnost méla dostatek ¢asu na vytvofeni planu cash flow.
Predstavenstvo spolecnosti finanéni prostfedky nepfipravilo a je zfejmé, ze s vyplatou podilu na
zisku nepocita. V dal§i c¢asti podaného navrhu na zahajeni fizeni navrhovatel poukazuje na
pozadavky na zdavodnéni navrhu na nerozdéleni zisku obsazenymi v rozsudku Vrchniho soudu
v Olomouci 5 Cmo 102/2023 z 5.10.2023, z n¢hoz plyne, ze zduvodnéni takového rozhodnuti
v pozvance na valnou hromadu musi byt jasné a vystizné. Pozvanka v projednavané veéci dle
nazoru navrhovatele témto pozadavkim neodpovida. Zavérem navrhovatel b) uvadi, Ze
spole¢nost eviduje nerozdéleny zisk z minulych let v celkové vysi 2,5 mld. K¢ a zisk mezi své
akcionafe nerozdélila po dobu poslednich 15 let. Popira tak dlouhodobé svuj ucel a na zisku
spolecnosti se podili pouze jeji zaméstnanci a smluvni partnefi ovladani vétsinovym akcionafem
spole¢nosti Ing. Janem Svétlikem.

Utastnice fzeni ve svém podani ze 4.12.2024 zaujala stanovisko k podanym navrhéim na zahajenf
fizeni. Duvody, které vedly k rozhodnuti o nerozdéleni zisku spolec¢nosti za rok 2023 a jeho
pfevedeni na ucet nerozdélené¢ho zisku z minulych let obsazené v pozvance na valnou hromadu
identifikovalal shodné jako navrhovatel b) stim, ze pravé tyto divody vedou k nedostatku
volnych finanénich prostfedkt pro vyplatu podilu na zisku akcionafa. V souvislosti s pozadavky
na pozvanku na vlanu hromadu odkazuje na rozhodnuti nejvyssiho soudu 27 Cdo 241/2023,
z n¢hoz vyplyva, ze ,,navrh usneseni musi byt zdsadné v takové podobé¢, aby o ném mohlo byt
bez dalsiho hlasovano. Zdavodnéni pak musi poskytnout akcionafim alespon zakladni informace
nutné pro posouzeni davodu, pro néz je pfijeti usneseni navrhovano.” Z toho ucastnice fizeni
dovozuje, ze pozvanka na valnou hromadu nemusi obsahovat v§echny informace o navrzenych
usnesenich a nahradit tak projednani zalezitosti na valné hromadé. Poskytnuti podrobnéjsich
informaci k navrzenym usnesenim slouzi pravé pravo na poskytnuti vysvétleni na valné hromadé.

K zisku spolecnosti vytvofenému v roce 2023 ucastnice uvadi, ze jeho podstatnou cast ve vysi
85 000 000 K¢ tvoii prodej nemovitého majetku. Finanén{ prostfedky ziskané z tohoto prodeje
byly pouzity ke snizeni uvérového dluhu spole¢nosti v souladu s podminkami banky spojenymi
s vydanim souhlasu s prodejem. Prostfedky ziskané z vyplacenych podild na zisku dcefiné
spole¢nosti byly pouzity k dhradé zavazka spolecnosti. V této souvislosti odkazuje dcastnice
fizeni na vyjadfeni ¢lena pfedstavenstva Mgr. Stefinika na valné hromadé, v némz uvedl, Ze
provozni zisk spole¢nosti ¢inil 9 mil. a ¢astka 5 mil. K¢ byla vynaloZena na opravy majetku.

V dalsi ¢asti svého vyjadfeni ucastnice fizeni uvedla, Zze v roce 2024 skute¢né provedla a provadi
investice do svého majetku v souhrnné vysi 54,8 mil. K¢. Tyto investice pak konkretizuje v dalsi
c¢asti svého vyjadfeni. Investice do majetku spolecnosti vedou ke zvyseni jeho hodnoty a promitaji
se do rustu trzeb z pronajmu tohoto majetku. V této souvislosti zduraznuje, ze spole¢nost
prochazi transformaci ze strojirenské-vyrobni spolecnosti na spolecnost zabyvajici se
developmentem, facility sluzbami a energetickymi projekty. Utcastnice fizeni rovnéz poukazuje na
nemoznost ziskat externi zdroje financovani s ohledem na dpadek jejich dcefinych spolecnosti,
které poskodily jeji davéryhodnost u bank. K otazce rezerv pak acastnice fizeni uvadi, ze se jedna
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pouze o ucetni polozku na uctu pasiv nikoliv o financni prostfedky odlozené stranou, které muze
ucastnice vyuzit na dhradu zavazka.

(93

K namitce nerozdéleného zisku z minulych let ucastnice fizeni uvadi, ze se nejedna o vysledek jeji
provozni ¢innosti, ale o ucetni operaci souvisejici s prvaim vitkovickym vyrovnanim, kdy v ramci
insolvenc¢niho fizeni doslo k odpisu zavazku, které se v ucetnictvi promitly vysokym ziskem
dosahujicim téméf 2 mld. Ké.

V souvislosti se zajisténim financnich prostfedka pro vyplatu podilu na zisku ucastnice fizeni
opc¢tovne poukazuje na problémy s dvérovym financovanim ze strany bank a s tim souvisejic
nutnosti financovat jeji provoz z vlastnich zdroja. V dalsi casti svého vyjadfeni pak ucastnice
fizeni poukazuje na rozhodnuti Vrchntho soudu v Olomouci ¢.j. 8 Cmo 51/2020 a rozhodnuti
nejvyssiho soudu sp. zn. 27 Cdo 2846/2020 a 27 Cdo 241/2023.

Ucastnik fizeni b) ve svém vyjadfeni z24.1.2025 poukdzal na nekonzistentnost vyjadfen
ucastnice fizeni v souvislosti s ru¢enim ucastnice fizeni za jeji dcefiné spolecnosti a soucasné na
ucelové odhlizeni odkonsolidované finanéni situace celé skupiny, ktera vykazuje navrhovatelem
tvrzené pohledavky ve vysi 170 mil. Ké. Opétovné poukazal na skutec¢nost, ze spolecnost
dlouhodobé nevyplaci svym akcionaifim zadnou dividendu, a to ani v dobé¢, kdy vykazovala
rekordni hospodareké vysledky a necini tak ani nyni, kdy vykazuje vyznamny zisk a neplni tak
zakladni funkci a popira tucel svého zalozeni a vzniku. Upfednostnénim zajmu spolecnosti na
jefim dalsim rozvoji nemuze byt vyprazdnéno pravo akcionait na podil zisku. Obsahle cituje
z rozhodnuti Vrchniho soudu v Olomouci 8 Cmo 122/2016. K zavazkam vtci bance uvadi, ze se
jedna o bézny pravodni znak podnikani jakéhokoliv subjektu, ktery nevede ke snizeni zisku
spolecnosti. V této souvislosti porovnava tento dluh s vysi vlastniho kapitalu spolec¢nosti ve vysi
1,913 mld. K¢. Ve vztahu k dluhu téastnice fizeni u spolecnosti Resedua poukazje na skutecnost,
ze tento dluh nema splatnost v roce 2024 a bude hrazen v navaznosti na zajisténi volnych
financnich prostfedkd spolecnosti. K argumentaci spolecnosti existenci rezerv navrhovatel b)
uvadi, ze spolecnost vykazuje rezervy ve své ucetni zavérce dlouhodobé a pfi akceptovani této
argumentace by nemohla vyplacet svyj zisk prakticky neomezené do budoucna. V zavéru pak
navrhovatel b) odkazuje na zduvodnéni nerozdéleni zisku poskytnuté v pozvance na valnou
hromadu, které by mélo byt z pohledu argumentace navrhovatele zasadni. K podrobnéjsim
informacim poskytovanym az v prabéhu valné hromady pifipadné v prabéhu soudniho fizeni
nelze nedostatky pozvanky na valnou hromadu zhojit.

V duplice ze dne 19.3.2025 dcastnice fizeni polemizuje s pojetim nalezitosti pozvanky na valnou
hromadu presentovanym obéma navrhovateli, a to ve vztahu k odivodnéni navrhovaného
usneseni valné hromady, které ma pozvanka obsahovat. V této souvislosti odkazuje na judikaturu
nejvyssiho soudu, a to na rozhodnuti 27 Cdo 241/2023, 27 Cdo 1179/2023 a 27 Cdo 173/2024.
Z posledné uvedeného rozhodnuti cituje: ,,Zavery R9/2020 nemaji byt vykladany tak, Ze by
pozvanka na valnou hromadu musela obsahovat vsechny informace o navrzenych usnesenich,
které se akcionat dozvi na valné hromadg¢, a fakticky tak projednani zalezitosti na valné hromadé
nahrazovat. Naopak postaci, ze zdtivodnéni navrzeného usneseni obsahuje zakladni informace,
pro které je pfijeti usneseni navrhovano. Podrobnéjsi informace jsou pak akcionafim
poskytovany az na zasedani valné hromady, na némz mohou akcionafi uplatit své pravo na
vysvétleni podle § 357 ZOK. V této souvislosti ucastnici fizeni uvadi, Zze zakladni informace
pozvanka obsahovala a bliz§{ informace byly akcionaifim poskytnuty v ramci podrobnych
odpovédi na jejich dotazy prednesené na valné hromadé.

V dalsi casti své dupliky se ucastnici fizeni vraci k vysvétleni jednotlivych zdroja zisku za rok
2023. Ten je tvofen zejména prodejem nemovitého majetku, ktery se do ucetni zavérky
spolec¢nosti promitl castkou cca 85 mil. Ké. Veskeré takto ziskané prostiedky pouzila na
mimofadnou splatku Guvéru a tim zisk za rok 2023 ve vysi 85 mil. K¢ vycerpala. V pfipadé, ze by
trzby z prodeje majetku nepouzila na mimofadnou splatku uvéru, vystavila byse riziku uplatnéni
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sankc{ ze strany banky. Tuto ¢ast zisku nemohla tedy rozdélit a bez ni by zisk za rok 2023
dosahoval jen 17 mil. K¢.

V dalsi casti svého podani tcastnice fizeni specifikuje investice do svého nemovitého majetku,
které byly c¢inény v souladu s jejimi dlouhodobymi podnikatelskymi zaméry. Tyto investice bylo
nutné financovat z vlastnich zdroju spole¢nosti, nebot’ vletech 2016-2020 celila tcastnice
vyznamnym existencnim hrozbam, které mély zasadni dopad na jeji kredibilitu u bank. Investice
ucastnice fizeni za rok 2024 do jejtho majetku pfesahovaly bézny rozsah investic, které byvaji
bézné kryty odpisy dlouhodobého majetku. Ty ¢inily u dlouhodobého majetku ¢astku 28 mil. K¢,
zatimco investice za rok 2024 byly naplanovany v rozsahu 60-65 mil. K¢. Nutnost investovat do
majetku byla vyvolana vnitfnim investicnim dluhem ucastnice fizeni, ktera nemohla v duasledku jiz
zminénych existenénich problémua do svého majetku v minulosti investovat dostatek financnich
prostfedka. Argumentuje-li navrhovatel b) pohledavkami ucastnice fizeni, je tfeba zminit, ze jeji
zavazky, at’ jiz samostatné anebo za celou skupinu pohledavku pfevysuiji.

Soud nafidil ve véci ustni jednani, ke kterému se dostavili zastupci navrhovatele b) a dcastnice
fizeni. Navrhovatel a) svou nedcast u tstniho jednan{ omluvil a pozadal o jeho odroceni s tim, ze
termin jednani koliduje s terminem konani valné hromady spolecnosti ETK Kolin a.s., se sidlem
Havlickova 260, Kolin, IC 46357297, jejim# je navrhovatel a) akciondfem. Soud tuto omluvu
navrhovatele a) nepfijal, nebot’ ji nepovazuje za divodnou ani véasnou. Pfedvolani k jednani bylo
navrhovateli a) doruc¢eno do datové schranky dne 31.3.2025. Nic mu tedy nebranilo pozadat o
ptelozeni jednani vcas nikoliv az dne 25.4.2025.

Zastupce navrhovatele b) v pribé¢hu jednani trval na podaném navrhu na zahajeni fizen{ a na
argumentech v ném obsazenych pfipadné uvedenych ve vyjadreni ke stanovisku tcastnice fizeni.

Zastupce ucastnice fizeni v prabéhu ustniho jednani trval na svém procesnim stanovisku s tim, ze
v souvislosti se svolanim valné hromady i jejim pribéhem dodrzel veskera ustanoveni zakona o
obchodnich korporacich a na néj navazujici judikatury i stanov spolecnosti. Odkazal na
komplikovanou situaci, které musela ucastnice fizeni v minulosti celit a ktera vedla k nemoznosti
financovat investice do majetku z vlastnich zdroja spolecnosti.

Soud ve véci provedl nasledujici dikazy, z nichz dovodil nize uvedena skutkova zjisténi.

Z pozvanky na valnou hromadu soud zjistil, ze pfedstavenstvo ucastnice fizeni svolalo na den
24.6.2024 od 9:00 hod. jeji fadnou valnou hromadu. Pod bodem 4 pofadu jednani valné hromady
je uvedena zprava dozorci rady o pfezkoumani fadné a konsolidované ucetni zavérky za rok 2023
a navrth na vypofadani hospodafského vysledku za rok 2023. Pod bodem 5 je pak uvedeno
schvaleni fadné ucetni zavérky a konsolidované ucetni zavérky za rok 2023 a navrhu na
vypofadani hospodafského vysledku za rok 2023. Pod bodem 5 pofadu jednani je pak uveden
navrh usneseni ¢. 4: valna hromada schvaluje vypofadani hospodafského vysledku spolecnosti
Vitkovice a.s. za rok 2023 tak, ze: Zisk spolecnosti Vitkovice a.s. ve vysi 102 477 196,21 K¢ na
zakladé acetni zavérky za ucetni obdobi 2023 bude pfeveden na acet nerozdéleny zisk z minulych
let.

Z odtvodnéni navrhu vyse uvedeného usneseni je zfejmé:

a) ze hospodafsky vysledek spolec¢nosti za rok 2023 je tvofen ziskem provoznim ve vysi 39
mil. K¢, kdy v ramci provozntho vysledku hospodafeni je zahrnut i zisk z prodeje
zbytného majetku, a dale ziskem finanénim ve vysi 64,5 mil. K¢, kdy tento je tvofen
zejména vynosovymi uroky, vyplacenymi podily na zisku od dcefinych spolecnosti a
prodejem cennych papirt.

b) Spolecnost Vitkovice a.s. ke dni uvetejnéni pozvanky na valnou hromadu eviduje zavazek
vici bankovnim institucim ve vysi 30,8 mil. K¢, ktery je splatny 20.6.2024 a k 31.12.2023
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disponovala financnimi prostredky ve vysi 92756 000 K¢, pficemz v této castce je
zahrnut i zastatek k byvalym akcionafim spolecnosti ve vysi 26 mil. K¢.

c) Spolec¢nost Vitkovice a.s. vroce 2023 pokracovala diky kladnému hospodafeni ve
snizovan{ zadluzenosti spolec¢nost, kdyz vuci bankovni instituci uhradila v roce 2023
¢astku 106 mil. K¢ a v roce 2024 castku ve vysi 7 mil. K¢. Spole¢nost dale snizila dluh
vaci RESEDUA a.s. ve vysi 30 mil. K¢ Jedna se o zavazky spojené s pfedchozi
podnikatelskou ¢innosti, jejichz plné vyporadani pfedpoklada pfedstavenstvo spolecnosti
v tomto roce.

d) spolecnost Vitkovice a.s. pokracuje v systematické piipravé a postupné realizaci
developerskych projekti, do kterych v roce 2023 investovala castku ve vysi 14,5 mil. K¢.
Tyto projekty vedou ke zhodnoceni stavajictho majetku spole¢nosti a navySovani trzeb
spolec¢nosti v dal$im obdobi. V prvni poloviné roku 2024 spolecnost piedpoklada
investici do majetku ve vysi 30 mil. K¢ s tim, ze v druhé poloviné roku pfipravuje
investice v rozsahu dalsich 30 mil. K¢.

e) V neposledni fadé pfedstavenstvo upozornuje, ze spole¢nost ma stale vytvofené rezervy
na potencialni rizika ve vysi 452 mil. K¢, kdy pii jejich vzniku muze dojit k povinnosti
plnit nemalé financni prostfedky. Pro tuto eventualitu povazuje pfedstavenstvo za
vhodné drzet hotovostni rezervu pro kryti téchto mimofadnych vydaja.

f) S ohledem na shora uvedené predstavenstvo spolecnosti konstatuje, ze spolec¢nosti
Vitkovice a.s. nema v tuto chvili volné finanéni prostredky, které by mohly byt vyplaceny
akcionafum v podobé podilu na zisku tak, aby nedoslo k ohrozeni schopnosti splacet
zavazky spolecnosti, zachovat stabilitu provozniho financovani a pokracovani pfipravy a
realizace developerskych projekti.

Ze zapisu z fadné valné hromady spolecnosti Vitkovice a.s. konané dne 24.6.2024 soud zjistil, ze
pfi zahajeni valné hromady bylo pfitomno osobn¢ nebo prostfednictvim zastupce na zakladé plné
moci 10 akcionaft, pficemz jmenovita hodnota jejich akcif ¢inila 203 278 060 K¢ a pfedstavovala
tak 92,85 % vsech hlast spole¢nosti. Valnd hromada byla usnasenischopna (bod 1/4 zapisu).

Pod bodem III. zapisu z valné hromady byla projednana zprava pfedstavenstva o podnikatelské
¢innosti spolecnosti a o stavu jejtho majetku k 31.12.2023, zprava o fadné ucetni zavérce za rok
2023 a zprava o konsolidované ucetni zavérce za rok 2023 a navrh na vypofadani hospodarsého
vysledku za rok 2023. Ze zapisu zvalné hromady je zfejmé, Ze v ramci pfednesu zpravy
predstavenstva bylo konstatovano, e spole¢nost VITKOVICE as. pocitkem roku 2023
vypofadala povinnosti plynouci z dohody o narovnani mezi insolvenénim spravcem spolec¢nosti
VITKOVICE POWER ENGINEERING a umoznila tak oprosténi od zavazkt souvisejiciho
s ¢innosti pavodni strojirenské skupiny. Spole¢nost VITKOVICE se tak mtze vénovat plnému
rozvoji podnikatelské aktivity v oblastech realitntho developmentu, facilitnich sluzeb a
energetickych projektt. Diky dobré platebni moralce spolecnosti pfi splaceni Gvéru projevily
bankovn{ domy zajem o financovani nékterych vybranych projekta. V dalsi ¢asti zapisu z valné
hromady je pak zachycena prezentace projektu spolecnosti, a to projektu ,,Nova vitkovicka
ctvrt’™, ,,Restaurace Losteria®, a projektu H2 District neboli Vodikova ctvrt’. V dal$i casti
v zapisu zachycené¢ho pfednesu zpravy predstavenstva je zminovan narust trzeb spolecnosti
VITKOVICE HAMMERING. Z konsolidovaného vykazu ziska a ztraty je pak zfejmy vysledek

celé skupiny pfed zdanénim ve vysi 66,5 mil. K¢.

Pod bodem I11/13 zapisu je zachycen navrh pfedstavenstva spolecnosti na vyporadani vysledku
hospodafeni za rok 2023 tak, ze: ,,zisk spole¢nosti Vitkovice a.s. ve vysi 100 477 196,21 K¢ na
zakladé acetni zavérky za ucetni obdobi 2023 bude pfeveden na acet nerozdéleny zisk z minulych
let. V odavodnéni tohoto navrhu je konstatovano, ze vysledek hospodafeni roku 2023
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nepfedstavuje realny zustatek na uctu spolec¢nosti. Podstatnou ¢ast hospodarského vysledku tvoii
zisk z prodeje majetku spolecnosti, ktery pfedstavuje dopad do hospodafského vysledku ve vysi
85 mil. K¢. Finanéni prostfedky ziskané z tohoto prodeje byly v plném rozsahu pouzity ke snizeni
uvérového dluhu. V oblasti finanéniho hospodafského vysledku bylo nejvyznaméjsim faktorem
vyplaceny podil na zisku od dcefiné spolecnosti ve vysi 50 mil. K¢. Spole¢nost Vitkovice a.s.
snizila své bankovni zavazky o c¢astku ve vysi 115 mil. K¢ a v roce 2024 ke dni konani valné
hromady o dalsich 38 mil K¢. V roce 2023 investovala spole¢nost Vitkovice do projektu c¢astku
ve vysi 14,5 mil. K¢, V dal$i casti odavodnéni navrhu na (ne)rozdéleni zisku je zminovano
problematickd dostupnost avéra ze strany bankovnich instituci s pfihlédnutim na difvejsi
hospodafské problémy dcefinych spolecnosti. Dale pak je odkazovano na rezervu na potencialni
rizika ve vysi 452 mil. K¢.

Pod bodem V. zapisu je zachycen navrh usneseni o nerozdéleni zisku a zadosti akcionait
spole¢nosti o vysvétleni. Navrhovatel b) (v zapisu oznaceny jako akcionatf ¢. 4) se dotazuje na
otazku narovnani se spole¢nosti VITKOVICE HAMMERING. V této souvislosti je mu sdéleno,
ze spolecnost Vitkovice a.s. odkoupila pohledavku a stala se tak aktivnim ucastnikem sporu se
spole¢nosti VITKOVICE HAMMERING a.s. V dalsi ¢asti zapisu je zachyceno vysvétleni, které
je navrhovateli b) poskytnuto v souvislosti se rezervou ve vysi 452 mil. K¢, kterd je tvofena
¢astkou 326 mil. K¢ na rizika spojena s vystavbou arealu P3 a c¢astkou ve vysi 86,5 mil. K¢, ktera
je rezervou na spor se spolecnosti Adularya. Daldi rezerva pak odpovida nevypofadanému
zavazku majiteli ruceni spolecnost Resedua ve vysi 11,7 mil. K¢. V souvislosti s dluhem vuci
spolec¢nosti Resedua je v ramci vysvétleni navrhovateli b) sdéleno, Zze Spole¢nost nema zadny
konkrétni casovy plan pro splaceni tohoto dluhu. Na otazku, kdy bude spolecnost vyplacet zisk
akcionafum, pfedseda valné hromady odpovida, ze tuto okolnost neumi predikovat a spolecnost
si vyplatu zisku akcionafim neklade jako specificky «cil sohledem na wvariabilitu a
nepfedvidatelnost faktoru, které vyplatu divident mohou ovlivnit.

Pod bodem V/4 zapisu jsou zachyceny dotazy navrhovatele a) Ing. Miroslava Franka (v zapisu
oznaceného jako akcionaf ¢. 6). Navrhovatel a) se domaha vysvétleni pfevedeni nerozdéleného
zisku za rok 2023 do nerozdélené¢ho zisku minulych obdobi, ve kterém se jiz v dobé konani valné
hromady nachazela castka 2 345 000 000 K¢. V této souvislosti je navrhovatel navrhovateli b)
poskytnuto vysvétleni, ze uvedené 2 miliardy nerozdéleného zisku se vztahuji k prvnimu
vitkovickému vyrovnani z roku 2003, kdy v ramci insolvenéniho fizeni doslo k odpisu zavazku,
ktery se v ucetnictvi nasledujictho ucetniho roku promitl ziskem pfesahujicim 1,5 miliardy Kc.
Nejednalo se tedy o ziskan{ financ¢nich prostiedku.

Pod bodem V/14 zapisu je zachyceno mimo jiné usneseni ¢. 4 tak, ze ,,valna hromada schvaluje
vypofadani hospodafského vysledku spolecnosti Vitkovice a.s. za rok 2023 tak, ze: zisk
spolecnosti Vitkovice a.s. ve vysi 102 477 196,21 K¢ na zakladé acetni zaveérky za ucetnf obdobi
2023 bude pfeveden na ucet nerozdéleny zisk minulych let.

Pod bodem V/15 je zachycen protest navrhovatele b) v tomto znéni: rozhodnuti o nerozdéleni
zisku je protipravni, dulezité duvody ani dulezity zajem Spolecnosti pro nerozdéleni zisku nejsou
dany. Spolecnost ma volné financni prostfedky, muze je rozdélit, pro kryti udajnych rizik ma
spole¢nost fadu likvidnitho majetku pro pifipad, ze by se rizika naplnila. Dulezity zajem pro
nerozdéleni zisku neni ani v pozvance. Spole¢nost navic nema zadny plan pro dosazeni a
rozdéleni zisku v dalsich obdobich a je zfejmé, Ze tak neplni svuij ucel, jimz je dosazeni zisku a
jeho rozdéleni akcionafim. Neumoznuje akcionafim podilet se na zisku.*

Pod bodem V/16 je zachycen protest navrhovatele a) v tomto znénf: ,,pravé nezpracovanim a
nezvefejnénim dulezitych davoda bylo poruseno pravo akcionata podilet se na fizeni spole¢nosti
a byla tak omezena jejich prava na podil na zisku a zaroven pravo pfipravit se fadné na valnou
hromadu a rozhodnout se, zda-li se ji budou ucastnit, aby mohli podavat navrhy, protinavrhy,
piipadné upfesnujici dotazy a pozadavky na vysvétleni.

Shodu s prvopisem potvrzuje Radana Sklarova.
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Z bodu V/21 je zfejmé, ze pro usneseni o nerozdéleni zisku se vyslovilo celkem 16 970 964 hlast
tj. 83,49 % hlast pfitomnych akcionar.. Proti se vyslovilo 3 554 884 hlast tj. 16,5 % hlasa
pfitomnych akcionatfa. Zdrzelo se 1 908 hlast, coz je 0,01% hlast pfitomnych akcionafi.

Z listiny oznacené jako Souhlas zastavniho véfitele se zcizenim nemovité véci a podminecné
prohlaseni o budoucim se vzdani zastavniho prava vystavené bankou Creditas a.s. jako zastavnim
véfitelem soud zjistil, ze touto listinou uvedeny penézni ustav vyjadfuje souhlas se zménou
vlastnického prava souboru movitych a nemovitych véci specifikovanych v pfiloze ¢. 1 a ¢. 4
kupni smlouvy uzaviené dne 23.3.2023 mezi Klientem jako prodavajicim a spolec¢nosti Nové
Vitkovice s.r.o. jako kupujicim ve prospéch Kupujiciho za predpokladu, Zze thrada kupni ceny za
soubor movitych a nemovitych véci v celkové vysi 90 668 400 K¢ probéhne v terminech a
splatkach kupni ceny uvedenych v kupni smlouvé a ve stejnych vysich budou klientem
realizovany predcasné splatky jistiny o uvéru dle rozpisu uvedeného nize. Pod pismenem a)
souhlasu je identifikovana smlouva o uvéru ¢. 122134201937 ze dne 31.10.2019 a pod pismenem
b) smlouva o zfizeni zastavniho prava k nemovitym vécem ¢. ZN-122134201937-01 ze dne
31.10.2019 uzaviena mezi Klientem jako zastavcem a bankou Creditas jako zastavnim véfitelem.

Z kupni smlouvy uzaviené mezi spolec¢nosti Vitkovice a.s. jako prodavajicim a Nové Vitkovice
s.1.0., se sidlem T#ida kosmonauti 1221/2A, Olomouc, IC 17180783 jako kupujicim soud zjistil,
ze predmétem kupni smlouvy jsou nemovité véci specifikované pod bodem 1/4 smlouvy. Kupni
cena je pak sjednana pod bodem II1/1 smlouvy ¢astkou ve vysi 90 668 400 K¢ bez DPH.

Z rozvahy spolecnosti Vitkovice a.s. sestavené k 31.12.2023 soud zjistil, ze k uvedenému datu
spole¢nost vykazovala vlastni kapital ve vysi 1 913 017 000 K¢. Nerozdéleny zisk z minulych let
pak tvofila ¢astka 2 345 352 000 K¢. Oproti minulému dcetnimu obdobi, kdy nerozdéleny zisk
¢inil 1517 816 000 K¢ vysledek hospodateni bézného tcetniho obdobi (roku 2023) pak cinil
102 477 000 K¢. Dlouhodoby hmotny majetek pfedstavovala c¢astka 2 625 251 000 K¢, z toho
pozemky a stavby 2 349 959 000 K¢ a stavby 1 390 608 000 K¢.

Z rozvahy ucastnice fizeni sestavené ke dni 31.12.2022 soud zjistil, Ze kuvedenému datu
spole¢nost vykazovala vlastni kapital ve vysi 1 880 187 000 K¢. Nerozdéleny zisk z minulych let
pak tvortila ¢astka 1 517 816 000 K¢. Oproti minulému dcetnimu obdobi, kdy nerozdéleny zisk
¢inil 1457 733 000 K¢ vysledek hospodafeni bézného ucetniho obdobi (roku 2022) pak c¢inil
827 536 000 K¢. Dlouhodoby hmotny majetek pfedstavovala ¢astka 2 719 018 000 K¢, z toho
pozemky a stavby 2 419 177 000 K¢ a stavby 1 453 439 000 K.

Z rozvahy ucastnice fizeni sestavené ke dni 31.12.2021 soud zjistil, Ze kuvedenému datu
spole¢nost vykazovala vlastni kapital ve vysi 892 219 000 K¢. Nerozdéleny zisk z minulych let
pak tvofila ¢astka 1 457 733 000 K¢. Oproti minulému ucetnimu obdobi, kdy nerozdéleny zisk
¢inil 1568 817 000 K¢ vysledek hospodafeni bézného ucetniho obdobi (roku 2021) pak cinil
59 025 000 K¢. Dlouhodoby hmotny majetek predstavovala castka 2 781 813 000 K¢, z toho
pozemky a stavby 2 503 624 000 K¢ a stavby 1 531 675 000 K¢.

Podle ustanoveni § 428 odst. 1 zdkona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech,
v platném znéni (dale jen ,zakon o obchodnich korporacich®) kazdy akcionaf, clen
pfedstavenstva, dozoréi nebo spravni rady nebo likvidator se muze dovolavat neplatnosti
usneseni valné hromady podle ustanoveni obc¢anského zakoniku o neplatnosti rozhodnuti organt
spolku pro rozpor s pravnimi predpisy nebo stanovami.

Podle ustanoveni § 259 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zikoniku, v platném znéni pravo
dovolat se neplatnosti rozhodnuti zanika do tff mésica ode dne, kdy se navrhovatel o rozhodnuti
dozvedél nebo mohl dozvedét, nejpozdéji vsak do jednoho roku od pfijeti rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje Radana Sklarova.
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Podle ustanoveni § 424 odst. 1 zakona o obchodnich korporacich neplatnosti usneseni valné
hromady se akcionaf nemuze dovolavat, nebyl-li proti usneseni valné hromady podan
odtvodnény protest, ledaze navrhovatel nepodal protest ze zavazného davodu.

Podle ustanoveni § 407 odst. 1 pism. f) zdkona o obchodnich korporacich pozvanka na valnou
hromadu obsahuje alespon navrh usneseni valné hromady a jeho zduvodnéni.

Podle ustanoven{ § 348 odst. 1 zakona o obchodnich korporacich akcionaf ma pravo na podil na
zisku a na jinych vlastnich zdrojich, ktery valna hromada schvalila k rozdéleni mezi akcionafe.
Neurci-li stanovy ve vztahu k uréitému druhu akcii jinak, urcuje se tento podil pomérem
jmenovité hodnoty akcii vlastnénych akcionafem k zakladnimu kapitalu.

Podle ustanoveni § 260 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcanského zakoniku, v platném znéni
soud neplatnost rozhodnuti nevyslovi, doslo-li k poruseni zakona nebo stanov, aniz to mélo
zavazné pravni nasledky, a je-li v zajmu spolku hodném pravni ochrany neplatnost rozhodnut
nevyslovit.

Zakladnim predpokladem pro uspésné uplatnéni prava na vysloveni neplatnosti usneseni valné
hromady je jeho uplatnéni u soudu v prekluzivni Ihaté 3 mésict dané ustanovenim § 259 zakona
¢. 89/23012 Sb. Tato podminka byla v projednavané véci u obou navrhovateld splnéna, nebot’
valna hromada se konala dne 24. 6. 2024 a oba navrhy na zahajen{ fizeni byly soudu doruceny dne
23.9.2024, navrh navrhovatele a) Ing. Miroslava Franka osobné na podatelnu soudu a navrh
navrhovatele b) do dotavé schranky.

Dalsim pfedpokladem uplatnéni prava na vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady je aktivni
vécna legitimace navrhovatelt. Aktivni vécna legitimace navrhovateld vyzaduje, aby navrh na
zahéjeni fizeni podal akcionaf spolecnosti, ktery proti napadenému usneseni podal protest. I tato
podminka je v pfipad¢ navrhovatelt splnéna, nebot’ se oba jsou akcionafi spolecnosti, napadené
valné hromady se zucastnili a proti usneseni o (ne)rozdéleni zisku podali protest. Na valné
hromad¢ spolecnosti bylo s navrhovateli jako s akcionafi spolecnosti jednano a v prabéhu fizeni
nebylo toto jejich postaveni nijak zpochybnovano.

(92

Nalezitostmi pozvanky a jeji funkci se zabyval Nejvyssi soud v rozhodnuti ze dne
27.3.2019 sp. zn. 27 Cdo 3885/2017, publikovaném ve Sbitce soudnich rozhodnuti pod R
9//2020. V citovaném rozhodnuti soud vyslovil nizor, ze divody, pro které je navrhovano pfijet!
urcitého usneseni, by zasadné mely byt uvedeny strucné, jasné a vystizné. Ze zduvodnéni by
akcionatim melo byt (bez vynaloZeni nepfiméfeného usili a casu) zfejmé, pro¢ predstavenstvo
navrhuje, aby wvalna hromada rozhodla o nerozdéleni =zisku. Dodatecné vysvétlen
nezduvodnéného navrhu usneseni poskytnuté akcionafum na valné hromad¢ — jiz s ohledem na
ucel pravni upravy svolani valné hromady a pozvanky — nedostatek nalezitosti pozvanky
nenapravi.

Dle usneseni Nejvysstho soudu Ceské republiky sp. zn. 29 Cdo 3059/2011 ze dne 26. 2. 2014
jakkoliv to zakon neurcuje vyslovné, lze z pravni apravy prava akcionafe na podil na zisku, jakoz i
z ustanoveni § 198 obchodntho zakoniku dovodit, Zze pfedstavenstvo je povinno navrh na
rozdéleni zisku, predkladany valné hromad¢, odavodnit. Ma-li se totiz dozorci rada k navrhu na
rozdéleni zisku kvalifikované vyjadfit, musi pfedstavenstvo uvést duvody, o které navrhované
(ne)rozdéleni zisku opira. Stejné tak, maji-li akcionafi o (ne)rozdéleni zisku kvalifikované
rozhodnout, musi jim byt sdéleny duvody predkladaného navrhu. Absence relevantniho
odiivodnéni navrhu pfedstavenstva na rozdéleni zisku, jakoz i poruSeni prava akcionaii na
vysvétleni navrhovaného (ne)rozdéleni zisku podle § 180 odst. 1 a 4 obchodniho zakoniku,
pfedstavuji poruseni zakona, jez muze - podle okolnosti pfipadu - vyustit ve vysloveni neplatnosti
usneseni valné hromady.
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Dle usneseni Nejvysitho soudu Ceské republiky sp. zn. 29 Cdo 1326/2009 ze dne 25. 2. 2010 (R
13/2011) pravo podilet se na zisku spolecnosti je jednim ze zakladnich prav akcionafe, pficemz
pfedpokladem vzniku naroku akcionafe na vyplaceni podilu na zisku je nejen vytvofeni zisku
spole¢nosti, ale taktéz rozhodnuti valné hromady o rozdéleni zisku. Obchodni zakonik
pfedpoklada, ze pfedstavenstvo akciové spolecnosti zpracuje navrh na rozdéleni zisku (§ 192
odst. 1 obchodniho zakoniku), jenz se spolecné s vyjadfenim dozorci rady (§ 198 obchodniho
zakoniku) pfedklada valné hromadé k rozhodnuti o rozdéleni zisku (§ 187 odst. 1 pism. f)
obchodniho zakoniku). Valna hromada sice muze rozhodnout tak, ze zisk nebude mezi akcionare
(ani jiné osoby - § 178 odst. 3 a odst. 4 obchodnfho zakoniku) rozdélen a bude, po povinném
piidélu do rezervniho fondu podle § 217 obchodniho zakoniku (a pfipadné dalsich, v souladu se
zakonem a stanovami vytvofenych fondd), ponechan spole¢nosti a pouzit pro jeji podnikani,
avsak smi tak ucinit pouze z dulezitych divodu a pfi respektovani zakazu formulovaného v
ustanoveni § 56a obchodniho zakoniku.

Prava na podil na zisku a jinych vlastnich zdrojich patii mezi zakladni majetkova prava spolecnika
(clent) obchodnich korporaci. Zakon tak zaklada legitimni ocekavani spolec¢nika (clent)
obchodnich korporaci, ze se budou podilet na zisku. Pravo na podil na zisku je omezeno pouze
zakonem ({34 z.0.k.). Valna hromada sice muze rozhodnout tak, Zze zisk nebude mezi akcionare
(ani jiné osoby - § 178 odst. 3 a odst. 4 obchodniho zikoniku) rozdélen a bude ponechan
spole¢nosti a pouzit pro jeji podnikani, avsak smi tak ucinit pouze z dulezitych davodu. Tyto
davody je predstavenstvo spolecnosti povinné akcionarum strucné, jasné a vystizné vysvétlit.

Kritéria, ktera musi byt splnéna, aby bylo mozné vyplatit podil na zisku (pfipadné jinych vlastnich
zdrojich) jsou definovana v ustanoveni § 34 odst. 1 a 2 z.0.k. Ekonomické parametry pro
vyplatu podilu na zisku nebo jinych vlastnich zdrojich jsou vymezeny v testu insolvence ({34
odst. 2 z.0.k.).

Z provedenych dukazt, zejména zudaji obsazenych v ucetnich zavérkach je zfejmé, Ze
pozadavky na vyplatu podilu na zisku obsazené ve vyse uvedeném zakoném ustanoveni
Spolecnost spliuje. Na uctech nerozdéleného zisku z minulych let spolecnost eviduje castku
pfesahujici 2,3 miliardy K¢. Z pohledu pozadavka obsazenych v ustanoveni § 34 ZOK, které
umoznuje rozdéleni zisku a jinych vlastnich zdroja, by spole¢nost mohla rozdélit ¢astku vyrazné
pfesahujici zisk za rok 2023. Nelze rovnéz pfehlédnout, Zze Spole¢nost generovala zisk nejen
v roce 2023, ale také v letech pfedchozich . V roce 2022 ve vysi 827 536 000,-k¢, v roce 2021 ve
vysi 59 025 000,- K¢, v roce 2019 ve vysi 162 840 000.

Vzhledem k tomu, Ze Spolecnost zakonné pfedpoklady pro vyplatu podilu na zisku jednoznacné
spliiuje a vedle zisku za rok 2023 disponuje znac¢nymi prostfedky vlastnich zdroju, musi jeji
pfedstavenstvo v pozvance na valnou hromadu jasné a vystizné vysvétlit akcionarim davody,
které ve vyplaté podilu na zisku brani. Je tfeba zduraznit, ze nerozdéleni zisku za situace, kdy
Spolecnost zisk dosahuje a spliuje vSechny podminky pro vyplatu dividendy uvedené v § 34
ZOK je opatfenim vyjimec¢nym a zduvodnéni tohoto opatfeni v pozvance na valnou hromadu by
tuto vyjimecnost mélo reflektovat. Soud se proto zabyval otizkou zda okolnosti, na nichz
pfedstavenstvo Spolecnosti stavi své rozhodnuti o nerozdéleni zisku predstavuji dulezité davody
ve smyslu vyse uvedené judikatury a zda jejich vysvétleni v pozvance na valnou hromadu je
dostate¢n¢ vystizné a srozumitelné. V této souvislosti rozliSoval mezi zduvodnénim nerozdélni
zisku obsazenym v pozvance na valnou hromadu, duvody prednesenymi v ramci vysvétleni
v prub¢hu valné hromady a argumenty a divody pro nerozdéleni zisku obsazenymi v podanich
ucastnice fizenf v prubéhu soudniho jednani.

Duvody, které pfedstavenstvo Spolecnosti vedly k navrhu usneseni o nerozdéleni zisku uvedené
v pozvance na valnou hromadu jsou podrobné reprodukovany v odstavei 22 bodech a) az f)
tohoto usneseni. Z okolnosti popsanych pod body a) az d) lze dovodit, ze Spolecnost podnika a
za rok 2023 vygenerovala provozni zisk ve vysi 39 miliont K¢, v némz je zhrnut i zisk z prodeje
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zbytného majetku a financni zisk ve vysi 64,5 miliona K¢, ktery tvoif podily na zisku od
dcefinnych spolenosti a prodej cennych papiri. Spolecnost eviduje zavazky vici bankovnim
institucim, které splaci a pokracuje v pfipravé a realizaci developerskych projektt, do nichz
investovala finanéni prostfedky v fadech miliona K¢ a pro rok 2024 pfedpoklada investice do
majetku v celkové vysi 60 mil. K¢ Uvedené okolnosti pfedstavuji popis bézného, v podstaté
bezproblémového, hospodarského zivota obchodni korporace. Ke konstatovani spolecnosti, ze
eviduje zavazky vuacéi bankovnim institucim soud uvadi, Ze externi financovani podnikani
spole¢nosti neni ni¢im neobvyklym, stejné jako povinnost Spolecnosti zavazky vuci véfitelam
plnit a nemuze byt proto duvodem pro nerozdéleni zisku. Ostatné v pozvance na valnou
hromadu je uvedeno, ze spolec¢nost své zavazky vici bankovnim institucim splaci. Divodem pro
nerozdéleni zisku nemuze byt ani konstatovani, ze Spole¢nost uskutecniuje podnikatelsky zamér
spocivajici v pfipravé a realizaci developerskych projekta. Realizace pfedmétu podnikani je
pfedpokladem existence obchodni korporace a nikoliv divodem pro nerozdéleni zisku.
Z uvedenc¢ho plyne, Ze okolnosti uvedené v pozvance na valnou hromadu a popsané pod body a)
az d) odstavce 22 davody pro nerozdéleni zisku mezi akcionafe nepfedstavuji.

Duvody pro nevyplaceni zisku jsou uvedené az v zavéru oduvodnéni navrzeného usneseni o
nerozdéleni zisku reprodukovanymi pod body e) a f). Pod bodem e¢) je zminéna nutnost drzet
hotovostni rezervu pro pfipad mimofadnych vydaji spocivajicich v nutnosti plnit na zavazky, k
jejichz kryti je vytvofena ucetni rezerva ve vysi 452 miliond K¢. Pod bodem f) je zminén
nedostatek volnych finanénich prostfedku k vyplaceni akcionafum tak, aby nedoslo k ohrozeni
schopnosti spole¢nosti splacet zavazky, zachovat stabilitu provozniho financovani a pokrac¢ovani
piipravy a realizace developerskych projekta.

V souvislost s tvrzenou potfebou spolec¢nosti drzet hotovostni rezervu pro piipad kryti
mimoftadnych vydaju spocivajicich ve vzniku povinnost plnit z rezervy na potencialni rizika,
kterou ma spolecnost vytvofenou v ucetnictvi ve vysi 452 miliont K¢ je tfeba uvést, ze podle
ustanoveni  § 26 odst. 3 véty zdik. C. 563/1991 Sb. jsou rezervy uriené k pokryti 3dvazksi nebo ndkladi,
Jejichg povaha je jasné definovana a u nich¥ je & rozhodému dni- bud pravdépodobné, e nastanon, nebo jisté, Ze
nastanou, ale nent jistd jejich vyse nebo okamszik jejich vzniku. Z uvedeného plyne, Ze ucelem rezerv je
zadrzeni zisku na financni feSeni urcitého problému ¢i situace vyzadujici budouci vydaje. Pfi
tvorbé rezerv jde o to zadrzet zisk toho roku, ve kterém ma onen problém nebo situace svij
pocatek, nebo zadrzet zisk vice budoucich let. Radné vytvofeni ucetni rezervy snizuje zisk
Spole¢nosti vykazany v ucetni zavérce. Tvorba rezervy ve vysi 452 miliona K¢ vykazané
v rozvaze spolecnosti se jiz ve zisku spolecnosti odrazila. V piipadé, Ze by soud akceptoval
argumentaci ucastnice fizeni znamenalo by to, Ze vedle rezervy spolecnosti vykazané v jeji
rozvaze s dopadem do jejiho zisku bude vytvofena daldi rezerva v podobé financnich prostfedku,
ktera bude slouzit k dhradé nakladd nebo zavazkud, kjejichz krytl slouzi rezerva evidovana
v Gcetnictvi. Ma-li byt tvorba této rezervy divodem pro nerozdéleni zisku mezi akcionafe bude
to predstavovat dal§i zadrzeni zisku. Pozadavek, aby spolecnost nerozdélila zisk vykazany
v ucetni zavérce z duvodu potieby disponibilnich financnich prostfedka pro pfipadnou dhradu
penézitého plnéni krytého ucetni rezervou predstavuje zadrzeni zisku, pro které neexistuje pravni
davod.

Nerozdéleni zisku za situace, kdy spolecnost zisku dosahuje a spliiuje vSechny podminky pro
vyplatu dividendy uvedené v § 34 ZOK je opatfenim vyjimeénym a zdavodnéni tohoto opatfeni
v pozvance na valnou hromadu by tuto vyjimecnost mélo reflektovat.  Pfedstavenstvo
spole¢nosti musi v pozvance na valnou hromadu jasné a vystizné vysvétlit akcinaifim davody,
které ve vyplaté podilu na zisku brani. Toto vysvétleni by mélo odrazet specifickou situaci dané
spolecnosti v daném obdobi. Nestac¢i tedy univerzalni vysvétleni, které je mozné pouzit pro
jakoukoliv kapitalovou spolec¢nost v jakémkoliv obdobi jejtho podnikani. Obecné formulovana
teze poukazujici na nedostatke volnych financ¢nich prostfedki, ohroZzeni schopnosti spolecnosti
splacet jeji zavazky a pfipravit a realizovat developerské projekty, stejné jako na ohrozeni stability
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provozniho financovani pravé takové univerzalni vysvétleni pfedstavuje. Takové zduvodnéni
nerozdéleni zisku nema ziadnou vypovidaci hodnotu a lze zné¢j dovodit pouze to, zZe
pfedstavenstvo spolecnosti nepovazuje rozdéleni zisku mezi akcionafe za svou prioritu. Akcionaf
nemuze na jeho zakladé ucinit kvalifikovany zavér, zda je skutecné nutné zisk ve spole¢nosti
zadrzovat, a pro¢ neni mozné (alespon) cast zisku rozdlélit k vyplaceni mezi akcionafe. Pfi
hodnoceni argumentace ohroznim schopnosti spolec¢nosti splacet jeji zavazky nelze pfehlédnout,
ze spolec¢nost v letech 2021, 2022 a 2023 generovala zisk a soucasné snizovala své zadluzeni.
Neni tedy na misté zavér, ze zisk je jedinym zdrojem spolecnosti, z néhoz lze hradit jeji zavazky.

Zduvodneéni nerozdéleni zisku nedostatkem volnych financnich prostfeduka pro vyplatu podilu
na zisku akcionafim nemuze obstat, nebot’ je véci spolec¢nosti, resp. jejtho pfedstavenstva,
financni prostfedky pro vyplatu podilu na zisku zajistit. Pfedstavenstvu spolecnosti bylo
nepochybné s dostatecnym casovym predstihem pred konanim valné hromady znamo, ze
hospodateni Spolecnosti za rok 2023 skondi ziskem.

Aplikace rozhodnuti Nejvyssiho soudu sp. zn. 27 Cdo 241/2023 na projednavanou véci se jevi
jako problematicka, nebot’ Nejvyssi soud v tomto rozhodnuti neformuluje obecné pravidlo, ale
vyjadiuje se ke konkrétnimu odavodnéni navrhu predstavenstva na usneseni o rozdéleni zisku
obsazenému v pozvance na konkrétni valnou hromadu. Uvedené rozhodnuti Nejvyssiho soudu
cituje pouze fragment textu pozvanky na valnou hromadu shrnujici davody, které predstavenstvo
spolecnosti vedou k navrhu na nerozdéleni zisku, coZ ¢inf jeho srovnani s projednavanou véci
pomeérné obtiznym. Z textu tohoto rozhodnuti Nejvyssiho soudu je nicméné zfejmé, ze divodem
pro navrh na nerozdéleni zisku je v uvedené véci kumulace financnich prostfedkd pro zajisténi
financovani zmény uzivani lakovny na skladovy prostor a vystavby skladovych prostor a
administrativni budovy. Jakkoliv se jednd pouze o cast informaci obsazenych v pozvance na
valnou hromadu a nezbytnych pro posouzeni davodnost navrhovaného usneseni, je z ni zfejmé,
ze dotcéena spolecnost planuje rozsahlou rekonstrukei konkrétnich objektd. Akcionat znaly
poméra uvedené spolecnosti si muze ucinit pfedstavu o nakladnosti této rekonstrukce a porovnat
ji s jeji ekonomickou situaci a finanénimi moznostmi zjistitelnymi z jeji ucetni zavérky. Naproti
tomu v projednavané véci je nerozdéleni zisku zdavodnéno pouze obecnou tezi o ohrozeni
schopnosti spolecnosti splacet zavazky, realizovat developerské projekty a zachovat stabilitu
provozniho financovani. I pfes omezené informace zjistitelné z rozhodnuti 27 Cdo 241/2023
soud dospél k zavéru, ze davody pro nerozdéleni zisku prezentované v pozvance navalnou
hromadu a citované v tomto rozhodnuti jsou konkrétnéjsi nez duvody obsazené v pozvance na
valnou hromadu v projednavané véci. Jeho aplikace na projednavanou véc tedy neni na misté.

S piihlédnutim ke shora uvedenym argumentim dospél soud k zavéru, ze pozvanka na valnou
hromadu neodpovidd pozadavkum ustanoveni § 407 odst. 1 pism. f) ZOK ve smyslu vyse
citované judikatury, nebot’ zduvodnéni navrhovaného usnesen{ o (ne)rozdéleni zisku neobsahuje
zakladni informace nutné pro posouzeni divodu, pro jeho pfijeti. Jiz z toho divodu je na misté
vysloveni neplatnosti napadeného usnesent.

Soud se pro uplnost zabyval také zavaznosti duvodu pro nerozdéleni zisku prezentovanych
pfedstavenstvem spolecnosti v pribéhu valné hromady a upfesnénych v podanich a pfednesech
ucastnice fizenf ucinénych v prabéhu jednani.

Utastnice fizeni ve svych podanich a prednesech namita, e zisk spole¢nosti ve vysi
102 477 196,21 K¢ byla podstatné casti tvofen prodejem jejtho nemovitého majetku, ktery se do
celkového zisku promitl ¢astkou ve vysi cca 85 000 000,-K¢. Trzby z tohoto prodeje byly pouzity
na mimofadnou splatku tvéru bance, k niz se spolecnost smluvné zavazala. Tato cast zisku
nebyla rozdélitelna mezi akcionafe. Bez uvedené transakce by zisk spolecnosti cinil pouze
17 000 000,-K¢. 'V souvislosti s touto argumentac{ ucastnice soud uvadi, ze ustanoveni § 34
ZOK nerozlisuje zptsoby jakym bylo dosazeno zisku. Pro jeho rozdéleni plati pouze omezeni
dané ustanoveni § 34 odst. 2 uvedené pravni normy. I pfi zohlednéni tohoto divodu pro
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nerozdéleni zisku nelze pfehlédnout, ze spolecnosti zustala k rozdéleni ¢astky 17 000 000,- K¢.
Pfedstavenstvo spolecnosti vSak dospélo k zavéru, ze na ucet nerozdéleného zisku bude pfeveden
veskery zisk za rok 2023 a mezi akcionafe nebude rozdélena ani jeho ¢ast. S pfithlédnutim ke
zisku, ktery spole¢nost dosahovala v minulych letech a vysi nerozdéleného zisku z minulych let
evidované v rozvaze spolecnosti nemuze tento argument pfedstavovat dulezity davod pro
nerozdéleni alespon casti zisku za rok 2023 mezi akcionafe.

Ucastnice #zenf zdavodnuje nerozdéleni zisku také nutnosti investovat do jejtho majetku, nebot’
v dusledku ekonomickych problému, kterymi v minulosti prosla, neméla po fadu let prostfedky
na financovani téchto investic. Z rozvahy tcastnice fizeni za rok 2023 soud zjistil, Ze spolecnost
vlastni dlouhodoby majetek v cené 2 625 251 000,-K¢, z toho stavby v cené 1 390 608 000,-K¢ a
pozemky v cen¢ 959 351 000,-K¢.  Porovnanim dosazeného zisku a majetku ucastnice fizeni
dospél soud kzavéru, Ze tento duvod pro nerozdéleni zisku by mohla ucastnice fizeni
uplatnovat po fadu nasledujicich let. Spolec¢nost vlastni majetek, jehoz hodnota se pohybuje
v fadech niZsich miliard K¢, ktery vyzaduje nikdy nekoncici investice do jeho udrzby. Zaroven
realizuje nejraznéjsi projekty v cené desitek miliona K¢, pro néz musi zajisti financovani. Za této
situace neni zfejmé pro¢ by mélo byt financovan{ investic do majetku spolecnosti a realizovanych
projektt zajisténo ze zisku spolecnosti na tkor jejich akcionaft a nikoliv z prodeje alespon ¢asti
jejfho majetku. Ani tento argument ucastnice fizeni proto nezaklada dulezity davod pro
nerozdéleni alespon casti zisku spolecnosti jejim akcionaram.

S ptihlédnutim ke shora uvedenym zavéram soud dovodil, Ze je na misté vyslovit neplatnost
napadeného usneseni o (ne)rozdéleni zisku a jeho pfevedeni na ucet nerozdéleného zisku
z minulych let. Navrhiim na zahajeni fizen{ proto vyhovél.

Navrhovatelé a) a b) méli v fizeni plny uspéch, nalezi jim proto pravo na nahradu nakladu fizeni
(§142 odst. 1 o.s.t.).

Naklady navrhovatele a) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢. Lhuta
k plnéni byla stanovena dle ust. § 160 odst. 1 pfed stfednikem o.s.1.

Naklady fizeni navrhovatele b) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢ a
z nakladua na zastoupeni advokatem. Naklady na zastoupeni advokatem jsou tvofeny:
a. odménou advokata za ctyfi ukony pravni sluzby, pficemz za pfevzeti a pfipravu
zastoupeni a podani ze dne 23. 9. 2024 (§ 7 bod 5, § 9 odst. 4 pism. c), § 11 odst. 1 pism.
a), d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu (dale jen ,,AT*) ve znéni ucinném
do 31. 12. 2024) byla pfiznana odména ve vysi 3 100 K¢ za jeden tkon pravni sluzby.
Za podani ze dne 24. 1. 2025 a tcast na jednani soudu dne 29. 4. 2025 byla navrhovateli
b) pfiznana odména ve vysi 5 620 K¢ za jeden tkon pravn{ sluzby (§ 7 bod 5, § 9 odst. 4
pism. b), § 11 odst. 1 pism. d), g), AT ve znéni Gcinném od 1. 1. 2025). Celkem tedy
odmena advokata ¢inf 17 440 K¢ (2 x 3 100 + 2 x 5 620),

b. pausalni nahradou hotovych vydaja za 4 dkony pravni sluzby, pficemz rezijni pausal
za pfevzet] a ptipravu zastoupeni a podani ze dne 23. 9. 2024 ¢ini 300 K¢ na jeden dkon
pravni sluzby (§ 13 odst. 4 AT ve znéni ucinném do 31. 12. 2024) a za podani ze dne
24.1.2025 a ucast na jednani soudu dne 29. 4. 2025 ¢ini 450 K¢ na jeden ukon pravni
sluzby (§ 13 odst. 4 AT ve znéni ac¢inném od 1. 1. 2025). tj. celkem 1 500 K¢ (2 x 300 +
2 x 450),

c. nahradou za promeskany cas v souvislosti s cestou na jednani z Prahy do Ostravy a zpét
dne 29.4.2025 vrozsahu 16 pulhodin po 150 K¢ (dle ust. § 14 odst. 1,3 AT), tj.
2 400 Ke,
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d. nahrady cestovnich vydaju za pouziti silniéntho motorového vozidla na trase Praha —
Ostrava a zpét k ucasti na jednani soudu dne 29. 4. 2025 (dle ust. § 13 odst. 5 AT) ve vysi
6 429 Ke.

e. vzhledem k tomu, Ze je advokat platcem dané¢ z pfidané hodnoty, patii k vise uvedenym
castkam také tato dan, tedy castka ve vysi 5 831, 49 K¢.

66. Celkem tak soud zavazal ucastnika fizeni zaplatit navrhovateli b) na ndhradé naklada fizen{ ¢astku
35 600,49 K¢ (2000 + 17 440 K¢ + 1 500 K¢ + 2 400 K¢ + 6429 K¢ + 5 831, 49 K¢). Tyto
naklady fizeni budou zaplaceny k rukdm pravniho zastupce navrhovatele b) (§ 149 odst. 1 o.s.f.),
ve lhate do tif dnti od pravni moci rozhodnuti (§ 160 odst. 1 pfed stfednikem o.s.1.).

Poucdeni:

Proti tomuto usnesen{ je mozno podat odvolani do 15 dni ode dne jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Olomouci prostiednictvim Krajského soudu v Ostrave.

Ostrava 6. kvétna 2025

JUDr. Petr Gottwald v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Radana Sklafova.

Digitalné
Hana podepsal Hana

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 16. 3. 2026 a je vykonatelné dne 20. 3. 2026 Novotr e
- vyrok IL, IIL. Pfipojeni dolozky Novotni Hana dne 25. 3. 2026. VO e,
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