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- USNESENI

Krajsky¥ soud v Usti nad Labem rozhod] samosoudkyni TUDr. Renatou B, Ziamalovou
v insolvenéni v&ci navrhovatele &1) Senchen Consulting limited, se sidlem 199, Arch
Makarios TH Ave, NEQULEOUS BUILDING , 3030 Limassol, Kypr, zast. JUDr. Pavlem
Safifem, advokdtem, advokatni kanceldé Kone&nd a Safét, Siroka 36/5, 110 00 Praha, £2)
Chemoprojekt, a.s., TFebohosticka 14, 100 31 Praha 10, IC 452 73 383, zast. Dr. JUDL.
Miroslavem Zamiskou, advokatem, advokatni kanc. Bakes a partnefi, Na Piikops 23, 110 00
Praha 1 a ¢3) Ing. Jarosiav Jelinek, nar. 28.02.1963, Strétova 1284/12, Usti nad Labem,
zast, JUDr. Lubomirem Manikem advokatem, Masarvkova 43, Usti n. Labem, o ndvrhu na
zahéjeni insolvenénihe fizeni na diuznika SETUZA a.s., Zukoveva 100, Usti nad Labem,
IC 467 08 707, o jmenovani oddélencho spravec

takto:

Oddélenym insolvenénim spravcem se ustavuje KOPPA v.0.s., Hvézdna 491/21, 460
01 Liberec,centrilni adresa Mozartova 679/21, 460 01 Liberec( § 34 1Z).

Odivodnéni:

Usnesenim  ¢.j. KSUL 2933/2010 — A-83 zc dne 10.12.2010 bylo rozhednuto o
upadku dluinika STZ as., Zukovova 100, Usti n. Labem, IC 467 08 707 a zaroveil
rozhodnute o prohlageni konkurzu. Insolv. spravkyni byla jmenovana Ing. Jechova-
Vépenikovd, Révova 3, Praha 10.

Sdelenim insolv. spravkyné ze dne 24.02.2011 upozornila spravkyng na lo, ze v letech
2002 aZ 2003 vykondvala funkei likvidatorky u spolegnosti PROTECO PARTNERS a.s. nyni
PPRYV as. IC 649 49 702. tento véfitel pihlasil pohleddavku pod &. 43. Protoze se timto citi
podjatou navrhla jmenovéan{ oddéleného spréavee ve smyslu ust. § 34 [Z,

§ 34 (1) Je-li insolvenéni spravce vylouden z nékterych tkond pro svij pomér jen k
nekteremu z dluznikovych véfiteld nebo jen k n&kterému ze zastupen dluznikovych vétiteld a
neni-li se zfetelem k charaldteru pohledavky dluZnikova véfitele a jeho postaveni v
insolvenénim fizeni duvod pochybovat, Ze tento vztah ovlivni celkovy zpiisob vykonu prav a
povinnosti insolvenéniho spriavce, muZe insolvenfni soud ustanovit pro tyto Ukony
oddéleného 1nsolvenéniho sprivee, odst.2) Je-h insolvenéni spravce vylouden z nékterych
itkomi proto, 7e mohou odporovat spoleénému zajmm vEfiteld v insolvenénim fzend, ve
kterém byl rovnéZ uvstanoven insolvenénim spravcem, ustanovi insolvendni soud pro tyto
ukony oddéleného insolvenéniho spravee vidy.



V daném pfipadé bylo soudu sdéleno spravkyni, Ze se vyskytla pohledavka, pro
kterou se citi podjatou a tedy vyloudenou nebot’ by mohla byt pohledavkon kolizni. I kdyz
soud nepochybuje o nepedjatosti spravkyng, pfeslo zopatrnosti navrhl pfedsedovi soudu
jmenovat oddélendho spravee za idelem pfezkoumani pohledavky vefitele €. 41 s piihlagkou
43, a tedy vstanovil oddglengho insolv. spravee.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani de 15 dnii od doruceni tohoto
usneseni k Yrchnimu soudu v Praze prostiednictvim soudu zdejsiho.

V odvolani lze viak mamilal pouze io, Ze vstanoveny insolvenini spravee
spliiuje podminky pro ustanoveni ncbho, Zze neni nepodjaty. Ke skutcénostem,
které nastaly nebo vznikly po vvdani rozhodnuti soudu prvniho stupné se v
odvolacim fizeni nepfihlizi (§ 26 17)

V Usti n.labem dne 7+4.03..2011

JUDr. Renata B. Zlamalovd v. .
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
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